ПРОТОКОЛ № 13
заседания Ученого совета ИЯЛИ Коми НЦ УрО РАН

от 26 декабря 2018 г.

26.12.2018 14.00
ПОВЕСТКА ДНЯ

1. Обсуждение рукописи В.И. Силина «Географические исследования на территории Коми края». Докладчик – главный научный сотрудник сектора историко-демографических и историко-географических исследований Российского Севера д.геогр.н. Силин Владимир Иванович.

2. Обсуждение рукописи И.И. Лейман «Ярмарки на Европейском Севере России в XIX – начале ХХ вв.». Докладчик – старший научный сотрудник лаборатории археографии и публикации документов по истории освоения Европейского Севера России к.и.н. Лейман Ирина Игоревна.

3. Разное.

Присутствовали: д.и.н. И.Л. Жеребцов (председатель), к.и.н. И.О. Васкул, д.филол.н. Е.А. Цыпанов, к.и.н. Д.В. Милохин (секретарь), к.и.н. В.В. Власова, к.и.н. Н.М. Игнатова, к.филол.н. Т.Л. Кузнецова, к.и.н. А.М. Мацук, к.филол.н. А.Г. Мусанов, академик М.П. Рощевский, к.и.н. М.В. Таскаев, д.филол.н. Г.В. Федюнева.
Приглашены: к.и.н. И.И. Лейман, к.и.н. С.А. Попов, д.геогр.н. В.И.Силин.
Обсуждение повестки дня

Жеребцов И.Л. – Уважаемые коллеги! Прежде чем приступить к обсуждению повестки дня, позвольте мне выполнить почетную миссию и вручить доктору филологических наук Галине Валерьяновне Федюневой заслуженную государственную награду Республики Коми –Знак «Почетного деятеля науки Республики Коми»!

Вручение награды. Аплодисменты.

Жеребцов И.Л. – Уважаемые коллеги, будут ли предложения о внесении изменений в повестку дня? Предложений нет. Ставлю вопрос на голосование – кто за то, чтобы утвердить повестку дня заседания Ученого совета? 

Голосовали: "ЗА" - единогласно.

Постановили: Утвердить повестку дня заседания Ученого совета.

Слушали: 1. Обсуждение рукописи В.И. Силина «Географические исследования на территории Коми края». 
Силин В.И. - История изучения Европейского Севера России, в том числе и Коми края, насчитывает несколько столетий. На территории работали тысячи славных исследователей, сотни организаций. Шел и идет общий исторический процесс изучения и освоения Севера. 

Актуальность работы определяется зависимостью развития территории от ее естественнонаучного изучения. Специфика региона в том, что многие города возникли в результате освоения того или другого вида полезных ископаемых. Для освоения ресурсов формировалась определенная транспортная инфраструктура, специфика миграции населения и т.д. В связи с этим изучение истории научного изучения природных ресурсов и освоения территории всегда будет востребовано.  
Понимая сколь сложные условия работы сопровождали исследователей природы Северных территорий, хочется по достоинству вспомнить их поименно. Каждая судьба ученого, писателя, путешественника уникальна и каждый из них внес свою частицу в создание географической картины нашего края. В 2007 г. вышла монография автора «Зарисовки по истории географических и краеведческих исследований Коми края» в которой была предложена и обоснована периодизация географических исследований на Европейском Северо-Востоке. 

Предлагаемая монография – продолжение работ автора по естественнонаучному изучению Коми края (и не только), выходивших под одним названием «Очерки по истории географического изучения Коми края». Опубликовано 5 книг. Все они рассказывают через судьбы исследователей о процессе получения знаний о регионе. Очерки располагаются во всех книгах по хронологическому порядку. В данной работе, во второй главе, этот подход к подаче материала сохранен. 
Монография включает две главы: В первой - параграфы о естественно-географическом изучении территории в определенный временной интервал, о существовании единственного географического образовательного подразделения в Республике Коми – географо-биологическом факультете КГПИ и о функционировании Коми отделения Русского географического общества. Во второй главе книги представлены материалы о деятельности и судьбах отдельных ученых внесших вклад в изучение природы Европейского Севера. В наше время дифференциации наук, каждый специалист, в основном, изучает свой объект исследований, наука стала «отраслевой». В XVIII-начале ХХ в., один ученый мог в одно и то же время, и в одной и той же работе касаться вопросов ботаники, геологии, экономики и т.д. Такие работы И.И. Лепехина, А.И. Шренка, Ф.Н. Чернышева, В.А. Варсанофьевой и мн. др. Мы традиционно процесс естественнонаучного исследования территории называем географическим. Во всех предыдущих книгах нет повторяющихся сюжетов.  В этой работе деятельность многих ученых рассматривается впервые в региональной литературе. 

Подводя итоги данного исследования можно сделать ряд выводов:

1. Процесс естественнонаучного (географического) изучения территории Европейского Северо-Востока был всегда частью единого процесса изучения всей страны. До возникновения региональных научных структур изучение территории, природы, ресурсов вели «столичные» исследователи. С середины XIX в. на процесс изучения территории активно стали влиять представители крупного и среднего предпринимательства. В конце XIX – начале ХХ в. активное участие в изучении природы и ресурсов стали принимать губернские и уездные общественные организации (АОИРС, ВОИСК и др.) и отдельные исследователи (А.А. Снятков – ботаника, Н.А. Иваницкий – ботаника, Н.В. Ильинский – география, краеведение и мн. др.). 
2. Дифференциация географических работ от комплексных описаний до проведения отраслевых региональных исследований (геологических, почвенных, метеорологических и др.) происходила с некоторым опозданием с центральными городами. Европейскому Северу «повезло» - многие основоположники отраслевых наук, работали на этой территории и на основе регионального материала разрабатывали теоретические выводы. Например, при формировании учения о типах географической среды академик А.А. Григорьев использовал свои полевые материалы, полученные в экспедициях в Большеземельскую тундру. 

3. Естественнонаучное изучение территории, в основном, определялось экономическими причинами и политическими условиями и носило ритмический характер.

4. До Советского времени специализированных образовательных заведений на Европейском Севере не было. Долгое время на территории края было только одно образовательное естественнонаучное подразделение – естественный факультет Коми государственного педагогического института. За долгие годы работы было подготовлено не только тысячи учителей, но и очень большое количество ученых самого высокого уровня. Этот факультет явился основой и созданного впоследствии химико-биологического факультета Сыктывкарского государственного университета. 

5. В одной из глав рассмотрен процесс организации и функционирования Коми отделения Русского географического общества. Подчеркивается, что в рамках общества осуществлено большое количество исследовательских проектов. До сих пор востребована серия изданий, осуществленная Коми отделением (тогда – филиалом) общества.

6. В некоторой мере данная монография продолжает предыдущий цикл работ автора, в которых рассматриваются биографии и научные заслуги отдельных исследователей работавших на территории Европейского Севера. Автор уверен, что только непосредственное и более подробное изучение жизни и деятельности отдельных исследователей позволит составить полную картину развития научных исследований в регионе. Спасибо за внимание.

Жеребцов И.Л. – Уважаемые коллеги! Прошу задавать вопросы.
Крашенинникова Ю.А. – Что имеется в виду под термином «компонент ландшафта»?

Силин В.И. – Это устоявшийся географический термин. Природный комплекс – это географическая единица. Недра, воздух, климат в их единстве.

Кузнецова Т.Л. – Имеется ли рецензия от специалистов – географов?
Силин В.И. – Да, есть, она была представлена. Рецензия от к.г.-м.н. А.Е. Сухарева.

Игнатова Н.М. – Сразу предваряя возможные вопросы, скажу, что мы на секторе обсуждали рукопись четыре раза. Из первоначальных «очерков» автор, проделав огромную работу, подготовил монографию. Была полностью переработана структура, сделана заново первая глава. Работа важная и интересная, отличается новизной. Сектор рекомендует монографию Силина Владимира Ивановича к обсуждению на Ученом совете и публикации.
Власова В.В. – Работа интересная и нужная, но в тексте много ошибок – орфографических, пунктуационных. Система ссылок не унифицирована. Масса технических замечаний. Ошибочно указаны некоторые даты. Иллюстративный материал оставляет желать лучшего – карты не читаемы.

Федюнева Г.В. – Складывается впечатление, что это научно-популярное издание.

Рощевский М.П. – Необходимо откорректировать название. Оно не должно производить впечатление, как будто «географические исследования» провел сам автор. 

Игнатова Н.М. – Да, это необходимо сделать, внести в название хронологические рамки.

Милохин Д.В. – Работа больше похожа на научно-популярное издание. Введение написано с отступлениями от общепринятых правил. Не определен предмет исследования, цели и задачи. Из текста и структуры работы также следует, что предмет остается размытым. «История изучения» чего-либо и «судьбы исследователей» - это разные вещи, разные жанры.

Цыпанов Е.А. – Уважаемые коллеги, нельзя «давить» на автора – ему решать, соглашаться с нашими доводами или нет. Работа интересная, содержит ценный материал, это неоспоримо.

Федюнева Г.В. – Текст необходимо доработать с учетом высказанных замечаний.

Васкул И.О. – Владимир Иванович – педагог высшей школы с большим опытом и умеет излагать материал интересно, его легко читать. Считаю, что надо откорректировать название и доработать введение. 
Жеребцов И.Л. – Уважаемые коллеги! Поступило одно предложение – рукопись Силина Владимира Ивановича «Географические исследования на территории Коми края» рекомендовать к публикации с учетом замечание и доработки. Кто «ЗА» - прошу голосовать. 

Голосовали: "ЗА" - единогласно.

Постановили: Рукопись Силина Владимира Ивановича «Географические исследования на территории Коми края» рекомендовать к публикации с учетом замечание и доработки.
Слушали: 3. Обсуждение рукописи И.И. Лейман «Ярмарки на Европейском Севере России в XIX – начале ХХ вв.». 
Лейман И.И. – Уважаемые члены Ученого совета! В монографии представлен анализ основных этапов развития ярмарочной торговли в России с момента зарождения и до начала ХХ в.; дана характеристика ярмарок в городах Европейского Севера России в XIX – начале ХХ вв. В частности, выявлены ярмарочные районы Европейского Севера России, охарактеризованы центры ярмарочных - города, дано описание городских «ярмарочных цепей» районов, проанализирован их товарный профиль и значение для Европейского Севера России. Охарактеризованы ярмарки в сельской местности Европейского Севера России («ярмарочные цепи», динамика развития ярмарочной сети в сельской местности Европейского Севера России; значение сельских ярмарок для населения края и для развития внутреннего рынка России в целом). Дано описание механизма организации ярмарок на Европейском Севере России в XIX – начале ХХ вв. и их роли для населения края. 
Хронологические рамки работы охватывают период с начала XIX в. и до начала ХХ в. Начальная дата обусловлена комплексом изменений, произошедших в сфере государственного управления и экономического развития России в это время. Конечная дата определена началом Первой мировой войны и последовавшими за ней революциями. 
Территориальные рамки исследования охватывают Архангельскую и Вологодскую губернии, которые в совокупности образуют географический регион Европейского Севера России. В основе выделения данной территории лежат естественные (природно-климатические) и хозяйственные особенности региона.

В работе сделаны выводы о том, что Экономические изменения в России конца XVIII - начала XIX вв. и усиление роли ярмарок в сфере формирования и развития единого внутреннего рынка, вызвали необходимость упорядочения системы управления ярмарочной торговлей страны на всех ее уровнях. Еще в начале XIX в. в ходе реформирования центральных органов власти функции по регулированию ярмарочной торговли были разделены между Министерством финансов и Министерством внутренних дел. Министерство финансов занималось казенными доходами, поступающими от организации ярмарок. Министерство внутренних дел ведало вопросами открытия и закрытия ярмарок, установления сроков и места их проведения, и с 1819 г. - делами по надзору за порядком во время ярмарок и соблюдением правил торговли. После образования Министерства государственных имуществ в 1838 г. все функции по учреждению новых ярмарок и внесению изменений в существующий порядок ярмарочной торговли были переданы в его ведение. С 1905 г., когда было создано Министерство торговли и промышленности, функции по управлению внутренней торговлей, в том числе и ярмарочной, перешли к нему.

Во второй трети XIX в. в России начинается промышленный переворот, активизируется развитие товарно-денежных отношений, расширяется внутренний рынок. В этой связи получает более четкое законодательное оформление и структура регулирования ярмарочной торговли на губернском, уездном и волостном уровнях, с четкой фиксацией обязанностей для каждого уровня. Губернские Казенные палаты и уездные казначейства занимались всеми доходами, получаемыми в ходе организации ярмарок. Представители полицейских ведомств следили за порядком и соблюдением всех установленных для торговли правил. Губернские Палаты государственных имуществ и подчинявшиеся им ведомства контролировали дела по учреждению новых ярмарок и внесению изменений в порядок их деятельности.

Эпоха Великих реформ внесла в данную структуру некоторые коррективы. В тех губерниях (в частности, в Вологодской), где было введено в действие Положение о земских учреждениях, все дела относительно губернских и уездных ярмарок были переданы органам местного самоуправления – губернским и уездным земским собраниям. Однако уже в 1880-х гг. - в эпоху контрреформ - степень самостоятельности новых органов в структуре управления ярмарками губерний и уездов была урезана. В губерниях, в которых Положение о земских учреждениях введено не было, регулирование ярмарочной торговли проходило в прежнем порядке. Большой объем полномочий в сфере ярмарок во всех губерниях сохранялся за губернаторами.

С конца XIX в. в России с развитием промышленности и улучшением сети путей сообщения периодическая форма торговли начала постепенно уступать место стационарной торговле. Вместе с этим исчезла и необходимость подробного изложения обязанностей органов власти по регулированию сферы ярмарочной торговли: с этого времени законодательство ограничивалось достаточно общими формулировками и, как правило, в отношении внутренней торговли в целом.

В то же время исторические реалии свидетельствуют о том, что роль ярмарок как двигателя внутренней торговли даже в начале ХХ в. сохранялась на обширных пространствах окраин страны, слабо охваченных транспортной сетью и средствами связи. Таким регионом оставался Европейский Север страны, северные и северо-восточные районы которого, являясь важными сырьевыми рынками, долго сохраняли обширные «ярмарочные цепи» и достаточно крупные торговые обороты на местных ярмарках.

На Европейском Севере России в конце XVIII – начале XIX в. сложилось четыре основных ярмарочных района: северный, юго-западный, центральный и северо-восточный, и три периферийных, образованных сельскими ярмарками юго-западных уездов региона (Вельским, Кадниковским, Никольским, Тотемским уездами Вологодской губернии и Шенкурским уездом Архангельской губернии). Каждый район имел свою специфику, обусловленную климатическими и географическими условиями и отличался густотой ярмарочной сети, распределением ярмарок в течение года и преобладающими статьями торга. Основными товарами на ярмарках северного и северо-восточного района были пушнина, кожи, рыба, юго-западного и периферийных ярмарочных районов – лен, кожи, масло, мясо, хлеб. На ярмарках центрального района присутствовали обе группы товаров приблизительно в равном количестве. 

Количество сельских ярмарок в Архангельской губернии было минимально: они проводились только на восточных окраинах Мезенского уезда (с 1891 г. – Печорского уезда) и на западе губернии. В Вологодской губернии, наоборот, ярмарочная сеть отличалась густотой, особенно на юго-западе. Неравномерное распределение ярмарок по территории Европейского Севера России было обусловлено различной плотностью населения, профилем занятий и степенью развитости сети путей сообщения. Юго-западные уезды Вологодской губернии отличались наибольшей плотностью населения; их территория была пересечена торговыми путями; климатические условия способствовали развитию разнообразных промыслов, что в совокупности создавало благоприятные условия для развития ярмарок и создания густой ярмарочной сети. В северных и северо-восточных уездах Европейского Севера России плотность населения была крайне низкой. Основными занятиями населения были охота и рыболовство, вследствие чего сбыт местной продукции был обусловлен сроками промысловых сезонов и не требовал частого проведения ярмарок в течение года. Местная продукция сбывалась на городских ярмарках, необходимости в дополнительных сельских ярмарках не возникало. 

Центрами ярмарочных районов были города, издавна игравшие роль торговых пунктов для населения северного региона: одни в силу расположения на торговых путях, другие – по причине отдаленности территории от крупных торговых городов и неразвитости сообщения с губернскими центрами (в первом случае торговые обороты городских ярмарок были гораздо более высокими). В центрах ярмарочных районов во время торгов сосредотачивалась вся основная производимая в районе продукция, наиболее востребованные виды которой затем направлялись во внутренние губернии страны. Наряду с этим, на городских ярмарках были представлены товары, необходимые для жизнеобеспечения района и не производимые в нем; они поставлялись приезжими торговцами. 

Перекупщики и окрестные крестьяне, скупая на городских ярмарках необходимые продукты и предметы обихода, затем сбывали товар на сельских ярмарках данного или соседних ярмарочных районов. Благодаря проведению в каждом ярмарочном районе ряда сменяющих друг друга ярмарок, что определяло «ярмарочную цепь», население, во-первых, было обеспечено необходимыми товарами в течение всего года, и, во-вторых, имело возможность выгодного сбыта производимой в собственных хозяйствах продукции. Местная продукция перераспределялась среди населения окрестных сел и отчасти скупалась перекупщиками для сбыта в центрах ярмарочных районов. Вниманием оптовых торговцев из центральных губерний страны пользовался только очень небольшой процент сельских ярмарок. Чаще всего это были профильные сырьевые ярмарки, например, лесная в деревне Ананьино Кадниковского уезда Вологодской губернии, рыбная в с. Небдино Усть-Сысольского уезда Вологодской губернии, пушные ярмарки в селах Мезенского (с 1891 г. – Печорского) уезда Архангельской губернии и на севере Усть-Сысольского уезда Вологодской губернии. Огромные торговые обороты Евдокиевской ярмарки в с. Благовещенском Архангельской губернии были обеспечены ее удачным географическим положением на границе трех губерний, временем проведения и отсутствием конкуренции со стороны городских центров.

Городские и сельские ярмарки Европейского Севера России в совокупности образовывали огромный и сложный ярмарочный механизм целого региона. Принцип его работы заключался в концентрации востребованного центральными губерниями страны сырья и товаров местного производства сначала на многочисленных сельских ярмарках, затем – благодаря находчивым крестьянам или торговцам-перекупщикам – на ярмарках в ближайших центрах ярмарочных районов. Из северного и северо-восточного ярмарочного района, товарным профилем которых были рыба, дичь и пушнина, вся продукция по водным или сухопутным путям поступала в центральный ярмарочный, а оттуда – в юго-западный, являвшийся «воротами» всего Европейского Севера России в центральный губернии страны и потому обладавшим самой густой ярмарочной сетью в регионе. Таким же путем, только в обратном порядке, товары из центральных губерний страны благодаря многочисленной «армии» перекупщиков распределялись по территории Европейского Севера России. Тем самым ярмарки способствовали вовлечению Европейского Севера России в огромный хозяйственный механизм страны и становлению данного региона органичной частью внутреннего рынка России. 

Ярмарки на Европейском Севере России не только связывали территорию региона в единый хозяйственный организм, но и способствовали формированию единого информационно-культурного пространства, что в условиях неразвитости сети путей сообщения и больших размеров территории имело исключительно важное значение. Ярмарки, ассоциировавшиеся в массовом сознании как праздничное действо, создавали условия для выплеска всех негативных эмоций, снятия накопившегося стресса и физического напряжения, что при невысоком уровне и качестве жизни в целом имело высокую значимость для психологического здоровья и душевного состояния населения.

Таким образом, ярмарки, неся на себе печать всех происходивших в стране политических и социально-экономических изменений, не только отражали историческую действительность, но и формировали ее. Зародившись вследствие исторической необходимости, ярмарки стали прогрессивным явлением, выполнявшим функцию по объединению отдельных регионов и целой страны в единое экономическое и информационно-культурное пространство.

Мацук А.М. – Монография Ирины Игоревны обсуждалась в лаборатории. Были высказаны некоторые замечания, которые были автором полностью учтены. Работа выполнена на высоком научно-методологическом уровне. Автор привлек большое количество новых источников – использованы материалы десяти фондов пяти региональных и центральных архивов. В работе дан весьма обстоятельный и глубокий анализ литературы по теме исследования. Лаборатория рекомендует монографию Ирины Игоревны к обсуждению на Ученом совете и публикации.
Жеребцов И.Л. – Уважаемые коллеги! Прошу задавать вопросы.

Власова В.В. – Вы пытались картографировать описываемые мероприятия периодической торговли? Было бы интересно посмотреть на карту с точки зрения географического представления того, что исследовано в работе. И второй вопрос – Вы использовали работы известного специалиста в сфере народной культуры Некрыловой Анны Федоровны?

Лейман И.И. – Карты, в том смысле, в котором вы сказали, в данном исследовании не были использованы, но это очень ценная мысль, необходимо ее реализовать в дальнейшем, спасибо! Работы А.Ф. Некрыловой мне известны, но к данной работе они не привлекались, т.к. нас больше интересовал не культурологический аспект ярмарок, а, скорее – социально-экономический, хотя их влияние на народную культуру – несомненно.

Федюнева Г.В. – В основе монографии лежит кандидатская диссертация?

Лейман И.И. – Да, она была защищена в 2007 г. и была полностью переработана в монографию.

Рощевский М.П. – Работа написана на удивление грамотно. Это не может не радовать. Но ее можно улучшить еще более – необходимы качественные иллюстрации. Можно дополнить текст картами, фотографиями документов, рисунками того времени. Тогда книгу будет особенно приятно взять в руки. Также было бы прекрасно дополнить материалами о ярмарках Сибири и Урала, для сравнения.
Игнатова Н.М. – Мне особенно нравятся приложения. Ценный статистический материал, собранный воедино из разных архивов внушает уважение. Но не хватает сравнительного материала по другим регионам. Также обращает на себя внимание единые, почти дословно, формулировки параграфов. Необходимо проблемное структурирование рукописи.

Милохин Д.В. – Работа производит очень благоприятное впечатление. У меня всего одна ремарка – в некоторых случаях названия населенных пунктов отличаются от современных. Возможно, так в документах XIX в. Необходимо еще раз проверить по имеющимся опубликованным справочникам и сверить с архивными материалами.

Попов С.А. – Подобные разночтения в названиях населенных пунктов в источниках нередки. Это необходимо уточнить в тексте работы.

Жеребцов И.Л. – Уважаемые коллеги! Поступило одно предложение – Рукопись Лейман Ирины Игоревны «Ярмарки на Европейском Севере России в XIX – начале ХХ вв.» рекомендовать к публикации. Кто «ЗА» - прошу голосовать. 
Голосовали: "ЗА" - единогласно.

Постановили: Рукопись Лейман Ирины Игоревны «Ярмарки на Европейском Севере России в XIX – начале ХХ вв.» рекомендовать к публикации.
Слушали: 3. Разное
Жеребцов И.Л. – Уважаемые коллеги! Наступают новогодние праздники. Напоминаю о личной ответственности за соблюдение дисциплины и мер противопожарной безопасности в праздничное время.

Постановили: Принять к сведению.

Председатель Ученого совета 

ИЯЛИ Коми НЦ УрО РАН                                                                        И.Л. Жеребцов
Ученый секретарь                                                                                        Д.В. Милохин

PAGE  
8

